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บทน า 
การเดินทางและการท่องเที่ยวเป็นภาคส่วนหนึ่งของภาคเศรษฐกิจที่ทุกประเทศท่ัวโลกผลักดันและส่งเสริม

เพ่ือสร้างรายได้และการจ้างงาน ในปี ค.ศ. 2017 ประเทศไทยมีรายได้จากการเดินทางและการท่องเที่ยว 36.4 
พันล้าน US$ สูงเป็นอันดับที่ 12 ของโลก และมีสัดส่วนใน GDP ร้อยละ 9.3  สูงเป็นอันดับ 3 ของโลก [รองจาก
มอลตา (ร้อยละ 15.1) และโครเอเชีย (ร้อยละ 10.1)] และมีการจ้างงานมากกว่า 2.4 ล้านคน (World Travel & 
Tourism Council (WTTC), 2018) 

เวทีเศรษฐกิจโลก (World Economic Forum (WEF), 2017) ได้จัดท าดัชนีขีดความสามารถในการแข่งขัน
การเดินทางและการท่องเที่ยว (Travel & Tourism Competitiveness Index: TTCI) ของ 136 ประเทศทั่วโลก โดย
พิจารณาจากกลุ่มปัจจัยและนโยบายที่จะพัฒนาภาคการเดินทางและการท่องเที่ยวไปสู่ความยั่งยืน พบว่า TTCI ของ
ประเทศไทยอยู่ในอันดับที่ 34 ซึ่งอยู่ในอันดับที่ต่ ากว่าหลายประเทศในเอเชีย เช่น ญี่ปุ่น (อันดับที่ 4) ฮ่องกง (อันดับที่ 
11) สิงคโปร์ (อันดับที่ 13 ) จีน (อันดับที่ 15) เกาหลีใต้ (อันดับที่ 19) และมาเลเซีย (อันดับที่ 26)  

ดัชนีขีดความสามารถในการแข่งขันการเดินทางและการท่องเที่ยว  วัดจาก 4 ปัจจัย ได้แก่ (1) 
สภาพแวดล้อมสนับสนุน (2) นโยบายเดินทาง-ท่องเที่ยวและเงื่อนไขสนับสนุน (3) โครงสร้างพ้ืนฐานและ
คุณภาพ  และ (4) ทรัพยากรธรรมชาติและวัฒนธรรม  ซ่ึงแต่ละปัจจัยมีตัวชีว้ดั ดังปรากฏในรูปท่ี 1 

จาก TTCI ดัชนีกลุ่มนโยบายเดินทางท่องเที่ยวและเงื่อนไขสนับสนุนของประเทศไทย พบว่า ความยั่งยืน
ด้านสิ่งแวดล้อมอยู่อันดับที่ 122 ถือว่าเป็นอันดับท้าย ๆ ของการจัดอันดับของสมาชิกทั่วโลก โดยบริบทความ
ยั่งยืนด้านสิ่งแวดล้อมประกอบด้วย ความเข้มงวดเกี่ยวกับกฎระเบียบสิ่งแวดล้อม การบังคับใช้กฎระเบียบด้าน
สิ่งแวดล้อม ความยั่งยืนของการพัฒนาอุตสาหกรรมการท่องเที่ยว การให้สัตยาบันสนธิสัญญาด้านสิ่งแวดล้อม การ
ตัดไม้ท าลายป่า ภาวะขาดแคลนน้ า การคุกคามสายพันธุ์พืช พันธุ์สัตว์และการสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพ 
ความเข้มข้นของฝุ่นละอองที่ปนเปื้อนอยู่ในอากาศ (Particulate Matter) และการบ าบัดน้ าเสีย ซึ่งสะท้อนให้เห็น
ปัญหาการบริหารจัดการปัจจัยด้านอุปทานของแหล่งท่องเที่ยวแต่ละแห่งว่ามีขีดจ ากัดของความสามารถในการ
รองรับ (Carrying Capacity) ทางกายภาพ เคมี ชีวภาพ เศรษฐกิจ-สังคมในระดับที่แตกต่างกัน 
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รูปที่ 1 ดัชนีขีดความสามารถในการแข่งขันภาคการเดินทางและการท่องเที่ยวของไทย 

ที่มา: World Economic Forum (2017)  

 
แต่หากย้อนกลับมาพิจารณาด้านอุปสงค์การท่องเที่ยว นโยบายรัฐบาลยังคงมุ่งเพ่ิมจ านวนนักท่องเที่ยว

ด้วยการโฆษณาประชาสัมพันธ์ โดยยังให้ความส าคัญต่อการแก้ไขปัญหาด้านอุปทานไม่มากเท่าที่ควร จึงส่งผลให้
สภาพปัญหาข้างต้นยังคงอยู่และถือว่าเป็นการบั่นทอนความยั่งยืนการท่องเที่ยวของประเทศไทย 

ดังนั้น เพ่ือปรับอันดับขีดความสามารถในการแข่งขันภาคการเดินทางและการท่องเที่ยวของไทยให้สูงขึ้น 
โดยเฉพาะความยั่งยืนของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมอันเป็นที่มาของการให้บริการระบบนิเวศ บทความนี้
จึงน าเสนอกรอบวิเคราะห์ความยั่งยืนการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ (Ecotourism) โดยน าแนวคิดห่วงโซ่มูลค่า (Value 
Chain) บูรณาการเข้ากับแนวคิด DPSIR: พลังขับเคลื่อน (D: Drivers หรือ Driving Forces) แรงกดดัน (P: 
Pressures) สภาวะ (S: State) ผลกระทบ (I: Impact) ตอบโจทย์ (R: Responses) เพ่ือน าไปสู่การบริหารจัดการ
ปัจจัยด้านอุปสงค์และปัจจัยด้านอุปทานการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในแต่ละพ้ืนที่ให้สอดรับกัน โดยบทความนี้จัดล าดับ
การน าเสนอเป็น (1) ที่มาของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ (2) ประเด็นการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ (3) ห่วงโซ่มูลค่าการ
ท่องเที่ยวเชิงนิเวศ (4) กรอบแนวคิด DPSIR (5) DPSIR กับการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ และ (6) แนวทางบริหารจัดการ
การท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 
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ความเป็นมาของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ   
การท่องเที่ยวแบบทั่วไป (Mass Tourism) ท าให้แหล่งท่องเที่ยวธรรมชาติที่เคยสวยงามเสื่อมโทรมลงใน

ทศวรรษ 1970s  ทศวรรษ 1980s เป็นช่วงเปลี่ยนผ่านวัฒนธรรมการท่องเที่ยวเดิมไปสู่ทางเลือกใหม่ ทางเลือก
หนึ่งซึ่ง Hector Ceballos-Lascurain บัญญัติศัพท์ไว้เมื่อปี ค.ศ. 1983 คือ "การท่องเที่ยวเชิงนิเวศ" (Ecotourism) 
และ ได้รับการยอมรับตั้งแต่นั้นเป็นต้นมาว่าเป็นปรัชญา แนวคิด และขบวนการทางสังคมในการพัฒนาที่ยั่งยืนที่มี
วิวัฒนาการมากกว่า 30 ปี และประเทศต่างๆน ามาก าหนดเป็นยุทธศาสตร์การพัฒนาที่ยั่งยืนที่ได้รับการยอมรับ
อย่างเป็นทางการในกลางทศวรรษ 1980s (Weaver, 2007) 

การท่องเที่ยวเชิงนิเวศเป็นเครื่องมือในการส่งเสริมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ทรัพยากรธรรมชาติ วัฒนธรรม
ท้องถิ่น และปรับปรุงคุณภาพชีวิตของคนท้องถิ่น โดยให้ความส าคัญกับเศรษฐกิจสังคมและสิ่งแวดล้อมเท่าเทียม
กัน  การท่องเที่ยวเชิงนิเวศเป็นรูปแบบหนึ่งของการท่องเที่ยวที่ยั่งยืน (Sustainable Tourism) และการท่องเที่ยว
ธรรมชาติ (Nature Tourism) เป็นแบบอย่างของวิถีทางที่ยั่งยืนในการเดินทางไปยังพ้ืนที่ที่เป็นธรรมชาติ เป็นการ
ท่องเที่ยวบนฐานชุมชนท้องถิ่น สร้างประโยชน์ให้แก่คนท้องถิ่น และคนท้องถิ่นมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์พ้ืนที่
วัฒนธรรมและพ้ืนที่ธรรมชาติ (Drumm et al., 2002, 2004, Hirotsune, 2011, Ly and Bauer, 2014) 

การท่องเที่ยวแห่งประเทศไทย (ททท.) ได้ใช้ค าว่า "การท่องเที่ยวเชิงนิเวศ" อย่างเป็นทางการในปีพ.ศ. 
2541 และนิยามว่า "การเดินทางไปยังสถานที่ท่องเที่ยวแห่งใดแห่งหนึ่ง โดยมีวัตถุประสงค์ เพ่ือการศึกษา ชื่นชม 
และเพลิดเพลินไปกับทัศนียภาพธรรมชาติ สภาพสังคม วัฒนธรรม และชีวิตของคนในท้องถิ่น บนพ้ืนฐานความรู้
และความรับผิดชอบต่อระบบนิเวศ" (สารานุกรมไทยส าหรับเยาวชน, 2546)  โดยสรุปแล้ว การท่องเที่ยวเชิงนิเวศ
มีองค์ประกอบ 5 ประการที่สัมพันธ์และเชื่อมโยงกัน ดังนี้ (1) พ้ืนที่เป็นแหล่งธรรมชาติและแหล่งวัฒนธรรมที่มี
เอกลักษณ์เฉพาะถิ่น (2) ความยั่งยืนด้านสิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศ (3) การให้การศึกษาด้านสิ่งแวดล้อมและ
ระบบนิเวศกับผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย (4) การมีส่วนร่วมและประโยชน์ที่ได้รับของชุมชนและเศรษฐกิจท้องถิ่น (5) การ
สร้างความพึงพอใจแก่นักท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 

ทั้งนี้ เมื่อการท่องเที่ยวเชิงนิเวศขยายตัว สิ่งที่ต้องพิจารณาและให้ความส าคัญตามมา คือคุณภาพและ
มาตรฐานการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ องค์กรระหว่างประเทศ โดยเฉพาะศูนย์กลางเพ่ือการท่องเที่ยวเชิงนิเวศและการ
พัฒนาที่ยั่งยืน (Center for Ecotourism and Sustainable Development: CESD, 2006) ได้แนะน าหน่วยงาน
หรือองค์กรธุรกิจที่ท าธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับการท่องเที่ยวเชิงนิเวศให้เข้าใจในหลักเกณฑ์การพิจารณาออก
ใบรับรองคุณภาพและมาตรฐาน โดยสามารถยื่นใบสมัครตามประเภทธุรกรรมกับเครือข่าย CESD ที่ตั้งอยู่ใน
ประเทศต่าง ๆ ทั่วโลก 

กรณีประเทศไทยในปัจจุบันมีมูลนิธิใบไม้เขียว (Green Leaf Foundation) ที่ได้ออกเกียรติบัตรใบไม้เขียว 
(Green Leaf Certification) จ ากัดอยู่ในแวดวงโรงแรมและรีสอร์ทที่ผ่านเกณฑ์ (สมาคมโรงแรมไทย, 2554) ซึ่ง
เป็นเพียงแค่ส่วนหนึ่งของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศเท่านั้น ที่เป็นดังนี้เพราะบทบาทภาครัฐและภาคธุรกิจในธุรกรรม
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การท่องเที่ยวเชิงนิเวศเกี่ยวข้องกับผู้มีส่วนได้เสียจ านวนมากและยังไม่ได้ตระหนักถึงมาตรฐานการท่องเที่ยวเชิง
นิเวศที่เป็นไปในทิศทางเดียวกัน (Phormupatham, 2013) ถึงแม้ว่ากรมการท่องเที่ยว (2557) ได้ออกคู่มือการ
ตรวจประเมินมาตรฐานคุณภาพแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศ เพ่ือให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องใช้เป็นแนวปฏิบัติแล้วก็ตาม 
การยกระดับมาตรฐานการท่องเที่ยวเชิงนิเวศไปสู่สากลจ าเป็นต้องคลี่คลายปัญหาที่โยงใยกันในหลาย ๆ ด้าน 

แหล่งทรัพยากรธรรมชาติเพ่ือการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในประเทศส่วนใหญ่อยู่ภายใต้การควบคุมของ
รัฐบาล ทางราชการจึงมุ่งเน้นการอนุรักษ์มากกว่าการใช้ประโยชน์ โดยการอนุรักษ์ทรัพยากรมากเกินไปท าให้
ผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจไม่เพียงพอกับคนท้องถิ่นและคนในพ้ืนที่ใกล้เขตที่ได้รับการคุ้มครอง ท้ายสุดส่งผลให้
ทรัพยากรหมดไปและระบบนิเวศถูกท าลายจากความจ าเป็นในการด ารงชีพของคนท้องถิ่น 

ในอีกด้านหนึ่งการตักตวงผลประโยชน์หรือผลก าไรจากทรัพยากรมากเกินกว่าระบบนิเวศรองรับได้ก็จะท า
ให้ระบบนิเวศเสียสมดุลและสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพและสายพันธุ์พืช พันธุ์สัตว์ที่มีคุณค่าและเป็นเสน่ห์
ดึงดูดนักท่องเที่ยว บ่อยครั้งมีการน าการท่องเที่ยวเชิงนิเวศไปใช้เป็นกลยุทธ์การตลาดโดยติดป้าย "eco" แต่ในทาง
ปฏิบัติผู้มีส่วนได้ส่วนเสียกับการท่องเที่ยวเชิงนิเวศจ านวนไม่น้อยขาดจริยธรรมและความรับผิดชอบในการ
ด าเนินการให้เป็นไปตามเจตนารมณ์หรือแนวคิดการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 

การศึกษาวิจัยด้านการท่องเที่ยวเชิงนิเวศของประเทศไทยในช่วงที่ผ่านมา พบว่า เกือบทั้งหมดเป็น
การศึกษาด้านอุปสงค์มากกว่าด้านอุปทาน และเป็นการศึกษาแบบแยกส่วน (Sangpikul, 2015)  ซ่ึงแท้จริงแล้ว
ทุกๆส่วนของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศสัมพันธ์และเกี่ยวข้องกับส่วนอ่ืนทุกๆส่วน โดยการท่องเที่ยวเชิงนิเวศนั้นอาจ
ส่งผลกระทบต่อทางด้านสิ่งแวดล้อมรวมไปถึงทางด้านสังคมและวัฒนธรรม พอๆกับการท่องเที่ยวแบบทั่วไป 
(Mass Tourism) การท าความเข้าใจระบบที่ซับซ้อนของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศนี้สามารถอธิบายได้โดยห่วงโซ่
มูลค่า (Value Chain) โดยสามารถน ามาประยุกต์ใช้ในกรณีของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ (Christian et al., 2011) 
 
ห่วงโซ่มูลค่าการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 

ห่วงโซ่มูลค่า (Value Chain: VC) สามารถน ามาเป็นแนวทางในการจัดกิจกรรมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 
โดยระบุองค์ประกอบของชุดกิจกรรมที่เกิดขึ้นตั้งแต่ต้นทางจนถึงปลายทางและตลอดห่วงโซ่มูลค่านี้ยังสามารถระบุ
ผู้มีส่วนได้ส่วนเสียกับกิจกรรมหรือธุรกรรมต่างๆท่ีสัมพันธ์กันในห่วงโซ่ (Full Range of Activities)  

VC ชี้ให้เห็นถึงข้อเท็จจริงและโจทย์ที่ส าคัญในการจัดสรรรายได้จากนักท่องเที่ยวตลอดห่วงโซ่และการ
กระจายรายได้ หรืออีกนัยหนึ่งก็คือค่าใช้จ่ายของนักท่องเที่ยวที่เพ่ิมขึ้นตลอดห่วงโซ่ การจัดสรรและการกระจาย
รายได้ไปยังผู้มีส่วนได้เสียตั้งแต่จุดเริ่มต้นของการเดินทางไปสู่จุดหมายปลายทางที่เป็นแหล่งท่องเที่ยวเพ่ือท าให้
การท่องเที่ยวเชิงนิเวศมีความยั่งยืน  
โดยเฉพาะชุมชนท้องถิ่นและบริเวณใกล้เคียงเขตพ้ืนที่ที่ได้รับการคุ้มครองอันเป็นที่ตั้งของแหล่งท่ องเที่ยว (ด้าน
อุปทาน) ควรได้รับผลประโยชน์จากทางเศรษฐกิจที่เพียงพอในการน ารายได้ไปอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและ
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ระบบนิเวศให้อยู่ในสภาวะที่สมดุล (รูปที่ 2) เนื่องจากกิจกรรมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศเป็นพลังขับเคลื่อน (Driving 
Forces: D) ที่ส่งผลกระทบต่อทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมหรือระบบนิเวศอย่างมีนัยส าคัญ กรอบ DPSIR 
จึงสามารถน ามาเป็นเครื่องมือวิเคราะห์โจทย์ความยั่งยืนการท่องเที่ยวเชิงนิเวศต่อเนื่องจาก VC เพ่ือเสนอทางออก
หรือทางเลือกให้กับท้องถิ่นได้ในล าดับถัดไป 

 

รูปที่ 2  ห่วงโซ่มูลค่าการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 
ที่มา: ปรับปรุง จาก Bilgen Mete and Elif Acuner (2014) 

 
กรอบแนวคิด DPSIR 

กรอบ DPSIR เป็นเครื่องมือที่หน่วยงานด้านสิ่งแวดล้อมแห่งสหภาพยุโรป (European Environment 
Agency: EEA) ได้ท าการพัฒนาเพ่ือวางระบบการจัดเก็บรวบรวมข้อมูล  วิเคราะห์และจัดท ารายงานที่เกี่ยวข้องกับ
สิ่ ง แวดล้ อม  ( Kristensen, 2004, Bradley and Yee, 2015, Baldwin et al., 2016) กรอบ DPSIR อธิบาย
วิวัฒนาการสังคมมนุษย์ที่มีการปรับปรุงแก้ไขรูปแบบการผลิตและการบริโภคเพ่ือการด ารงอยู่ ( Survival) โดยมี
จุดเริ่มต้นจากปัจจัยที่เป็นพลังขับเคลื่อน (Driving Forces) ซึ่งมีปฏิสัมพันธ์กับสิ่งแวดล้อมทั้งที่ลงตัวและไม่ลงตัว 
ส่งผลให้เกิดแรงกดดัน (Pressures) ต่อดุลยภาพของสิ่งแวดล้อม ผลที่ตามมาก็คือสภาวะ (State) ของสิ่งแวดล้อม
เปลี่ยนไป และเมื่อเกินกว่าที่องค์ประกอบของสิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศจะรองรับได้ ผลกระทบ (Impacts) ที่
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เป็นภัยคุกคามต่อมนุษย์ก็จะปรากฏออกมา สังคมมนุษย์จึงต้องคิดค้นเครื่องมือที่รองรับผลกระทบดังกล่าว 
(Response) เพ่ือฟ้ืนฟูดุลยภาพที่สูญเสียไป 

กรอบ DPSIR ถูกน าไปประยุกต์ใช้วิเคราะห์ประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสิ่งแวดล้อม ทรัพยากรและระบบนิเวศ
ทั่วโลก เช่น ความยั่งยืนด้านการเกษตร ได้แก่ ดิน น้ า ความหลากหลายทางชีวภาพ ทรัพยากรประมง ทรัพยากร
ทางทะเล ฯลฯ ส าหรับประเทศไทย การใช้กรอบ DPSIR ยังไม่เป็นที่แพร่หลายเนื่องจากต้องใช้องค์ความรู้และ
ความเชี่ยวชาญในหลายสาขาวิชาที่เกี่ยวข้องกับประเด็นปัญหาและโจทย์ที่ท าการศึกษาในแต่ละพ้ืนที่ จึงเป็นการ
ยากในการประยุกต์ใช้กรอบ DPSIR ได้อย่างสมบูรณ์โดยคนคนเดียว  รูปที่ 3 แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์และ
ความเชื่อมโยงที่เป็นเหตุเป็นผลของแต่ละตัวอักษรของ DPSIR โดยความหมายของแต่ละตัวอักษรสรุปไว้ในตาราง
ที่ 1 

 

รูปที่ 3 กรอบ DPSIR 
ที่มา: ปรับปรุงจาก Kristensen (2004)  
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ตารางที่ 1 ความหมายของ DPSIR 
DPSIR ความหมาย 
(Driving Forces: D) ความต้องการของมนุษย์ท่ีต้องการพัฒนาความเป็นอยู่ให้ดีขึ้นแต่ก็ต้องพึ่งพาสิ่งแวดล้อม 

ทรัพยากรธรรมชาติและระบบนิเวศ รวมถึงทรัพยากรที่มนุษยส์รา้งขึ้นด้วยการใช้ STI (Science 
Technology และ Innovation) ในการยกระดับความเป็นอยู่และฐานะทางสังคม 

แรงกดดัน 
(Pressures: P) 

กระบวนการที่เกดิต่อเนื่องจากพลงัขับเคลื่อนที่กดดันต่อระดบัการใช้ทรัพยากรเพื่อการผลติและการ
บริโภค รวมไปถึงการปล่อยของเสยีจากกระบวนการดังกล่าว ได้แก่ สารปนเปื้อน ของเสีย เสยีง
รบกวน ฯลฯ สู่อากาศ ดิน และน้ า ส่งผลใหส้ภาพแวดล้อมและระบบนิเวศเปลีย่นแปลงไปจากเดิม 

สภาวะ 
(State: S) 

ปริมาณและคุณภาพขององค์ประกอบในส่วนต่างๆของสิ่งแวดล้อมและทรัพยากรที่หลากหลาย ได้แก ่
อากาศ น้ า ดิน ฯลฯ ที่ประสานสมัพันธ์ในการท าหน้าท่ีของสิ่งเหล่านี้และแสดงถึงขีดความสามารถ
ของทรัพยากรเหลา่นี้ในการรองรบั (Carrying Capacity) กิจกรรมของมนุษย์ที่ท าให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงทางด้านกายภาพ เคมี และชีวภาพ ซึ่งค่าหรือตัวเลขท่ีแสดงออกมาจะเป็นตัวบ่งช้ีถึง
ระดับที่เป็นภัยคุกคามต่อมนุษย์ สิง่แวดล้อมและระบบนิเวศ หากค่าหรือตัวเลขน้ันสูงหรือต่ ากว่า
เกณฑ์มาตรฐานสากล 

ผลกระทบ 
(Impact: I) 

ความต่อเนื่องที่ส่งต่อมาจากการเปลี่ยนแปลงสภาพสิ่งแวดล้อมและทรัพยากรที่ส่งผลกระทบต่อความ
ยั่งยืนของประเด็นปญัหาและโจทย์ที่ต้องการพิจารณาและต้องวิเคราะห์ ได้แก่ สถานภาพท่ีเปลี่ยนไป 
สุขภาพคน สิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศ ซึ่งผลกระทบอาจมีทั้งด้านบวกและด้านลบ 

ตอบโจทย ์
(Responses: R) 

เป็นส่วนของการค้นหาหรือคิดค้นนวัตกรรมในการแก้ไขปญัหาและตอบโจทย์ข้างต้น โดยก าหนดเป็น
นโยบาย มาตรการหรือกฎกติกาทัง้ในเชิงบังคับและให้สิ่งจูงใจต่อกลุม่เป้าหมายเพื่อปรับสมดุลของ
ระบบนิเวศให้กลับคืนมาสู่ความยัง่ยืนในความหมายที่ว่า "สุขภาพคนต้องเคียงคู่ไปกับสุขภาพ
สิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศ" 

ที่มา: ปรับปรุงจาก Carr et al., (2007)   

 
DPSIR กับการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 

เมื่อน ากรอบ DPSIR (รูปที่ 3) มาประยุกต์ใช้กับประเด็นความยั่งยืนของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ รูปที่ 3 ก็
จะถูกน ามาปรับและเติมเต็มให้สอดคล้องกับบริบทและปัญหาที่มีลักษณะเฉพาะของแต่ละพ้ืนที่ ดังตัวอย่างในรูปที่ 
4 ซึ่งเป็นการน ากรอบ DPSIR มาวิเคราะห์ความยั่งยืนของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศโดยตั้งเป็นสมมติฐานทั่วไป 
(Generic Hypothetical Ecotourism) อย่างไรก็ตาม สถานที่หรือแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศมีความหลากหลาย
และมีลักษณะเฉพาะ เช่น อุทยานทางทะเล  หาดทราย ชายฝั่งทะเล ป่าชายเลน อุทยานแห่งชาติ ป่าไม้ ภูเขา ล า
ธาร ความหลากหลายทางชีวภาพ โบราณสถานและโบราณวัตถุ ฯลฯ  

ดังนั้นจึงต้องระบุรายละเอียดและปัจจัยที่ส าคัญของแต่ละพ้ืนที่ลงไปใน DPSIR จากนั้นจึงท าการเก็บ
รวบรวมข้อมูลทุติยภูมิและปฐมภูมิทั้งเชิงปริมาณและคุณภาพในพ้ืนที่ทั้งด้านอุปทาน ได้แก่ ผลิตภัณฑ์และบริการ
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ของระบบนิเวศโดยเฉพาะศักยภาพขีดความสามารถในการรองรับทางด้านกายภาพ เคมีและชีวภาพที่ส่งผลกระทบ
ทั้งในเชิงปริมาณและคุณภาพต่อคนและสิ่งแวดล้อม ฯลฯ และด้านอุปสงค์ ได้แก่ ความต้องการ วัตถุประสงค์ 
ความรู้ความเข้าใจ ความพึงพอใจของนักท่องเที่ยวเชิงนิเวศฯลฯ  

รวมถึงผู้มีส่วนได้ส่วนเสียตลอด VC ในการอ านวยความสะดวกและความปลอดภัยโดยเฉพาะในส่วนที่
เกี่ยวข้องกับการจัดการโลจิสติกส์ (Logistics) ในการน านักท่องเที่ยวมาถึงแหล่งท่องเที่ยวเป้าหมายระดับความลึก
และความกว้างในการเก็บรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลจึงเป็นประเด็นส าคัญที่ต้องการผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้านใน
หลายสาขาวิชาเข้ามาร่วมงานศึกษาวิจัยในประเด็นความยั่งยืนของสิ่งแวดล้อม ทรัพยากรและระบบนิเวศในพ้ืนที่
และแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศท่ีมีขนาดต่างๆ กัน ได้แก่ เล็ก กลาง ใหญ่ (ด้านอุปทาน) ซึ่งการศึกษาวิจัยตามแนวทาง
นี้ยังมีน้อยมาก 

การศึกษาตามแนวทางดั้งเดิมมักมุ่งเน้นเฉพาะขีดความสามารถในการรองรับ (Carrying Capacity: CC) 
ซึ่งไม่ครบองค์ประกอบ DPSIR นอกจากนี้การเปิดแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศใหม่ในหลายพื้นที่ไม่สอดรับกับประกาศ
การบังคับใช้ผังเมืองรวมของแต่ละจังหวัดและไม่ได้มีการศึกษาประเด็นที่กล่าวถึงข้างต้นเพ่ือเตรียมการรองรับ
ปัญหา  ในทางตรงกันข้ามกลับมีการผลักดัน ส่งเสริมและประชาสัมพันธ์เพ่ือขยายตัวด้านอุปสงค์ผ่านสื่อสมัยใหม่ 
รูปแบบใหม่ต่างๆ ดังนั้น จึงพบแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศหลายแห่งเสื่อมโทรมจากการเสียสมดุลทางธรรมชาติ 
เนื่องจากการดูแลที่ไม่ทั่วถึงในการบริหารจัดการด้านอุปทานให้สอดรับกับทางด้านอุปสงค์ 

การวางระบบเฝ้าระวังติดตาม (Monitoring) การเปลี่ยนแปลง (DPS) อย่างต่อเนื่องก่อนที่จะไปถึง
ผลกระทบหรือมีการจัดการการเปลี่ยนแปลง (Change Management) ในส่วนนี้ และเร่งด าเนินการแก้ไขก่อนที่
ผลกระทบ (I) จะตามมาโดยเฉพาะทางด้านลบ จะท าให้ผลกระทบบรรเทาลงและไม่รุนแรง แน่นอนว่าผลกระทบมี
ทั้งด้านบวกและด้านลบ กลุ่มที่ได้รับผลด้านบวกก็จะสนับสนุน ส่วนกลุ่มที่ได้รับผลกระทบด้านลบก็จะต่อต้านและ
เป็นที่มาของความขัดแย้งของผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทั้งสองกลุ่มซึ่งพบเห็นบ่อยครั้งในแหล่งท่องเที่ยว 

การจัดการความขัดแย้ง (Conflict Management) ก็จะเป็นกระบวนการที่ต่อเนื่องที่ตามมา (R) 
กระบวนการทั้งหมดท่ีน าเสนอนี้ชี้ให้เห็นว่า กรอบ DPSIR เป็นเครื่องที่น ามาใช้ในเชิงตั้งรับ (Reactive) มากกว่าเชิง
รุก (Proactive) แต่หากเร่งด าเนินการแก้ไขปรับปรุงได้ในขั้นตอนการจัดการการเปลี่ยนแปลง (DPS) ก็แสดงนัยยะ
การท างานเชิงรุกได้ในลักษณะ "กันดีกว่าแก้" 
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รูปที่ 4 กรอบ DPSIR เพ่ือการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ 

ที่มา : ประมวลและเรียบเรียงโดย ภิษฐ์วลัญต์ กรพพิัฒน์   

 
กรอบ VC และ DPSIR นอกจากเป็นเครื่องมือวิเคราะห์ตัวชี้วัดความยั่งยืนของแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศ

อย่างเป็นระบบที่เชื่อมโยงครบวงจร (Loop) แล้ว ยังเป็นการกระบวนการเตรียมความพร้อมด้านข้อมูลรองรับการ
ยกระดับมาตรฐานการท่องเที่ยวเชิงนิเวศไปสู่สากล เมื่อมีการติดตาม (Monitoring) DPS อย่างต่อเนื่องก็จะ
สามารถชี้น าการแก้ไขปัญหาได้อย่างเหมาะสมตามเวลาและสถานที่ (Time/Space) 

ทั้งนี้ต้องอาศัยความร่วมมือและการมีส่วนร่วมจากผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทุกภาคส่วนในการจัดการการ
เปลี่ยนแปลง (Change Management) ของ DPS เพ่ือบรรเทาผลกระทบ (Impact) ที่ตามมา เป็นการลดความ
ขัดแย้งของผู้มีส่วนได้ส่วนเสียโดยเฉพาะคนในพ้ืนที่หรือแหล่งท่องเที่ยว ท าให้การจัดการความขัดแย้ง (Conflict 
Management) ยุ่งยากน้อยลง และหากทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้องยึดความยั่งยืนของสิ่งแวดล้อมและการให้บริการ
ของระบบนิเวศเป็นที่ตั้ง การจัดการการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในลักษณะที่เป็นการปรับอุปสงค์ (กิจกรรมที่เกี่ยวกับ
การรับรองนักท่องเที่ยว) และอุปทาน (ขีดความสามารถในการรองรับของแหล่งท่องเที่ยว (Site/Destination) ซึ่ง
เป็นการเสนอผลิตภัณฑ์และบริการการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ) ให้สอดรับกันโดยใช้กรอบ VC บูรณาการเข้ากับกรอบ 
DPSIR ก็จะได้ชุดเครื่องมือที่ช่วยน าทางไปสู่การคิดค้นนวัตกรรมที่สามารถน าไปตอบโจทย์  (Response) การปรับ
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กลไกทางด้านอุปสงค์และอุปทานเพ่ือน าความยั่งยืนของการท่องเที่ยวเชิงนิเวศกลับคืนมาหรือเข้าสู่ดุลภาพใหม่ 
ผ่านกระบวนการท างานที่มีลักษณะประนีประนอมหรือฉันทามิติ (Compromising/Consensus) จากทุกภาคส่วน
ที่เกี่ยวข้องโดยเฉพาะการมีส่วนร่วม (Participation) ของชุมชนท้องถิ่นและองค์การปกครองส่วนท้องถิ่น (อปท.) 
และการที่จะท าให้มั่นคง มั่งคั่ง และยั่งยืนได้ในระยะยาวจะต้องยกระดับจากการมีส่วนร่วมไปสู่การเป็นหุ้นส่วน 
(Partnership) โดยทดลองท าเป็นโครงการน าร่อง (Pilot Project) ในพ้ืนที่ที่มีศักยภาพในการด าเนินการ และ
ขยายผลของโครงการน าร่องให้ครอบคลุมทั้งประเทศ ก็จะมีส่วนช่วยปรับอันดับความยั่งยืนด้านสิ่งแวดล้อมใน 
TTCI ของประเทศไทยให้สูงขึ้น 
______________________________________________________________________________________________________________ 
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